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marco constitucional vigente excluye a las personas morales del ambito de la ciudadania politica,
existen fundamentos tedricos que permiten plantear el debate como una reforma constitucional

posible, aunque altamente riesgosa para el principio de igualdad democratica.
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l. Introduccién cuestiona los limites clasicos de la

, , articipacion democratica.
La ciudadania representa una de las P P

En este contexto, surge una pregunta

categorias centrales del Derecho

juridicamente  provocadora:  ¢jes

constitucional moderno, en tanto

posible, desde las fuentes del

determina quiénes participan

Derecho, reconocer derechos de

directamente en la conformacion de la
Estado.

Tradicionalmente, dicha condicion ha

fo ciudadania a las personas morales,
voluntad politica  del

incluido el derecho al voto? El debate

. o . no es meramente tedrico, pues pone
sido atribuida de manera exclusiva a

_ . . en tension principios fundamentales
las personas fisicas, bajo el entendido

de que solo estas poseen dignidad como la soberania popular, la igualdad
L del sufragio y la legitimidad
humana, conciencia moral y

democratica.

capacidad de autodeterminacion

politica. Sin embargo, el desarrollo del Desde los origenes del ser humano y

Estado contemporaneo ha colocado a del derecho, el concepto de persona

las personas morales —empresas,

sindicatos,  asociaciones  civiles,
universidades y corporaciones— en
una posicion estructural de influencia

social, econdmica y politica que

ha experimentado wuna evolucion
significativa. En las polis griegas, la
titularidad de la condicion de persona
con plenos derechos se encontraba

estrictamente vinculada a la
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ciudadania, la cual se reservaba
unicamente a los hombres libres vy
propietarios. En consecuencia, solo
este grupo tenia la posibilidad de
participar en las actividades politicas y
democraticas, quedando excluidas de
dicha categoria tanto las mujeres

como los esclavos.

A lo largo de la historia, este modelo
restrictivo fue progresivamente
cuestionado y transformado. La
abolicion paulatina de la esclavitud
permiti6 que un numero cada vez
mayor de seres humanos fuera

reconocido  juridicamente como
personas, con capacidad para ser
titulares de derechos y obligaciones.
Esta situacion contrasta de manera
evidente con la realidad de Ia
Antigledad, en la que amplios
sectores de la poblacion carecian de

reconocimiento juridico pleno.

De manera paralela, la condicidn

juridica de la mujer también
experimentd un proceso de evolucion
relevante. A través de diversas luchas
sociales, politicas y juridicas, las
mujeres lograron el reconocimiento de
derechos fundamentales propios de la

persona, entre los que destacan la

igualdad ante la ley y la capacidad
juridica para adquirir derechos vy
contraer obligaciones. Dentro de este
conjunto de derechos, adquieren

especial relevancia los derechos
politicos, particularmente el derecho al
sufragio activo y pasivo, es decir, el
derecho a votar y a ser votadas, como
manifestacion  esencial de su
participacion en la vida publica y

democratica del Estado.

El objetivo de este articulo es analizar
de manera sistematica los argumentos
a favor y en contra de dicha propuesta,
evaluando su compatibilidad con el
sistema constitucional mexicano y con
los estandares democraticos

contemporaneos.

Metodologia

La investigacion adopta un enfoque
cualitativo, basado en el método
dogmatico-juridico, complementado
con analisis doctrinal y comparado. Se
examinan como unidades de analisis
las principales fuentes del Derecho:
a) Constitucién y legislacion electoral;
b) Doctrina juridica;

c¢) Jurisprudencia constitucional;

d) Derecho

comparado;

internacional y
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e) Principios generales del Derecho.

La ciudadania desde Aristoételes,

Marshall y Habermas

El analisis de Ila posibilidad de
reconocer derechos de ciudadania a
las personas morales exige una
revision profunda del concepto mismo

de ciudadania, atendiendo a su

evolucion  historica, filoséfica vy
juridica. Para ello, resulta
imprescindible examinar las

aportaciones de Aristételes, T. H.
Marshall y Jirgen Habermas, cuyas
referentes

teorias constituyen

centrales para comprender la
ciudadania en sus dimensiones

politica, social y deliberativa.

En la Politica, Aristoteles concibe la
ciudadania no como una condicion
juridica abstracta, sino como una
funcién activa dentro de las polis. Para
el filosofo griego, ciudadano es aquel
que participa en las funciones
deliberativas y judiciales de Ia
comunidad politica. La ciudadania, en
este sentido, se define por la
capacidad de intervenir en el gobierno,
mas que por la mera pertenencia

territorial o juridica.

Este enfoque revela dos elementos
tales como que la ciudadania se
encuentra estrechamente vinculada a
la participacion directa en la toma de
decisiones colectivas. Segundo, dicha
participacion presupone virtud civica,
es decir, la capacidad racional y moral
del individuo para deliberar sobre el
bien comun. Bajo esta concepcidn, la
ciudadania es inseparable de la
condicion humana y de la racionalidad

practica del individuo.

Desde esta perspectiva clasica, la
posibilidad de reconocer ciudadania a
personas morales resulta
problematica, ya que estas carecen de
virtud moral propia y no pueden
deliberar en sentido aristotélico. Sin
embargo, una lectura contemporanea
permite  rescatar un elemento
relevante para el debate actual: la
centralidad de la funcion politica por
encima de la naturaleza del sujeto. Si
la ciudadania se define por la
participacion efectiva en la vida
publica, podria sostenerse —en una
interpretacion extensiva— que los
sujetos colectivos que ya influyen
estructuralmente en las polis moderna

cumplen, de facto, una funcion politica
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relevante, aunque sin reconocimiento

formal.

El aporte de T. H. Marshall y Tom
Bottomore (1992) representa un punto
de inflexién en la teoria moderna de la
ciudadania. En su obra Citizenship
and Social Class, Marshall define la
ciudadania como un estatus otorgado
a los miembros plenos de una
comunidad, compuesto por tres

dimensiones histéricamente

acumulativas: derechos civiles,
derechos politicos y derechos
sociales.

Los derechos civiles garantizan la
libertad individual y la igualdad ante la
ley; los derechos politicos aseguran la
participacion en el ejercicio del poder;
y los derechos sociales permiten un
nivel basico de bienestar y seguridad
econdmica. Esta concepcion
transforma la ciudadania en una
categoria juridico institucional,
desvinculandola parcialmente de la
virtud moral y acercandola a la idea de

pertenencia y acceso a derechos.

Desde la optica de Marshall, la
ciudadania es expansiva y progresiva.

Histéricamente, ha incorporado a

grupos antes excluidos, lo que abre la
puerta a debates contemporaneos
sobre nuevos sujetos de derechos. No
obstante, Marshall mantiene como
presupuesto implicito que el titular de
la ciudadania es la persona fisica, ya
que los derechos sociales y politicos
se conciben como instrumentos para

la igualdad material entre individuos.

Aplicado al debate sobre personas
morales, el enfoque de Marshall
ofrece un argumento ambivalente. Por
un lado, refuerza la idea de que los
derechos politicos son parte esencial
de la ciudadania y que su extension
responde a procesos historicos de
inclusién. Por otro, plantea el riesgo de
que extender dichos derechos a
sujetos colectivos con capacidades
economicas desiguales genere una
ruptura del principio de igualdad, al
permitir que entidades con mayor
poder estructural accedan a una

influencia politica desproporcionada.

La teoria de la democracia deliberativa
desarrollada por Jurgen Habermas
introduce una concepcion
procedimental y comunicativa de la
ciudadania. Para Habermas, Ila

legitimidad democratica no se agota
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en el acto del voto, sino que surge de
procesos de deliberacidon racional en
el espacio publico, donde los
ciudadanos participan en condiciones
de igualdad discursiva.

Este enfoque resulta particularmente
relevante para el debate sobre
personas morales, ya que Habermas
acepta que la democracia moderna
opera en sociedades altamente
organizadas, donde los individuos
participan de manera mediada por
estructuras colectivas. No obstante, el
propio autor advierte que estas
organizaciones deben funcionar como
canales de comunicacion, no como
sustitutos del ciudadano individual en

el ejercicio del poder soberano.

Desde la teoria habermasiana, el
reconocimiento de derechos politicos
directos a personas morales solo seria
legitimo si fortalece la deliberacion
publica y no distorsiona la igualdad
comunicativa. En caso contrario, el
voto corporativo podria convertirse en
un mecanismo de colonizacion del
espacio  publico por intereses
estratégicos, afectando la racionalidad

democratica.

Sintesis tedrica y relevancia para el

debate contemporaneo

El recorrido tedrico permite identificar
una tensién constante entre dos
modelos  de ciudadania: uno
personalista, basado en la dignidad y
la participacion individual, y otro
funcional o estructural, que reconoce
el papel de los sujetos colectivos en la

vida politica.

Aristoteles subraya la dimension ética
y personal de la ciudadania; Marshall
caracter

destaca su juridico 'y

progresivo; Habermas enfatiza la
deliberacion y la mediacion
institucional. Ninguno de los tres

justifica de manera directa el
reconocimiento del voto a personas
morales, pero todos  aportan
elementos que permiten problematizar
los limites tradicionales de Ia
ciudadania en contextos democraticos

complejos.

En consecuencia, el debate sobre la
ciudadania de las personas morales
no puede resolverse unicamente
desde una lectura normativa estricta,
sino que requiere una reflexion tedrica

profunda sobre la naturaleza de la
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participacion politica, la igualdad
democratica y el papel de los actores
colectivos en el Estado constitucional

contemporaneo.

La eventual incorporacién de las
personas morales como titulares de
derechos de ciudadania, incluido el
derecho al voto,

plantea riesgos

constitucionales estructurales que
deben ser analizados con especial

cautela. Dichos riesgos no se limitan a

problemas técnicos de disefio
institucional, sino que afectan
directamente a los  principios

fundantes del Estado constitucional
democratico, tal como se encuentra
configurado en el orden juridico

mexicano.

Uno de los principales riesgos
consiste en la desnaturalizacién del
concepto de ciudadania previsto en la
Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. La ciudadania,
conforme al texto constitucional, es
una categoria personalisima,
vinculada a la condicion humana, a la
dignidad y a la responsabilidad politica

individual.

Reconocer derechos de ciudadania a

personas morales implicaria
transformar esta nocién en un estatus
organizacional o] corporativo,
desligado de la experiencia civica
individual. Ello supondria una ruptura
conceptual con el constitucionalismo
moderno, que concibe al ciudadano
como sujeto de derechos y deberes
politicos en funcién de su autonomia
moral, no de su capacidad econdémica,
organizativa o institucional.
Este desplazamiento  conceptual
podria vaciar de contenido el sentido
normativo de la ciudadania,
convirtiéndola en una herramienta
funcional mas que en una expresion

de pertenencia democratica.

El articulo 39 constitucional establece
que la soberania reside esencial y
originalmente en el  pueblo.
Tradicionalmente, este concepto ha
sido interpretado como el conjunto de
personas fisicas que integran la
comunidad politica. La introduccion
del voto corporativo alteraria esta
base al permitir que entes creados por
el propio orden juridico participen
directamente en la formacién de la

voluntad soberana.
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El riesgo radica en una inversion
l6gica del sistema: sujetos derivados
del Derecho pasarian a influir en la
creacion del poder originario. Esta
situacion podria generar una tension
insalvable entre soberania popular y
soberania funcional, debilitando el
fundamento democratico del Estado y
abriendo la puerta a modelos de
representacion corporativa
incompatibles con el principio

republicano.

Otro riesgo constitucional relevante es
la afectacioén al principio de igualdad
del voto, sintetizado en la maxima una
persona, un voto. Las personas
morales no son homogéneas entre si:
varian enormemente en tamafo,
recursos, impacto social y capacidad

de influencia.

Incluso bajo esquemas de voto

formalmente igualitario, el simple

reconocimiento  del sufragio a

personas morales permitiria que
intereses econdmicos o institucionales

altamente concentrados obtuvieran

una ventaja estructural frente al
ciudadano individual. Esto podria
traducirse en una democracia

desequilibrada, donde el poder politico

refleje mas la capacidad organizativa

que la voluntad popular.

Desde una perspectiva constitucional,
esta distorsion vulneraria no solo la
igualdad formal, sino también la

igualdad sustantiva, principio

indispensable para la legitimidad

democratica.

La extension de derechos politicos a

personas morales incrementa
significativamente el riesgo de captura
del proceso democratico por parte de
intereses corporativos. Empresas,
consorcios o asociaciones con fines
predominantemente economicos

podrian orientar su participacion

politca a la maximizaciéon de
beneficios particulares, desplazando

el interés general.

Este fendbmeno podria traducirse en:

Legislacion sesgada, Politicas

publicas orientadas a intereses
sectoriales, Reduccion del pluralismo

politico efectivo.

Desde la légica constitucional, el
riesgo no es meramente hipotético,
sino estructural, pues el sistema
democratico perderia su funcion de

mediacidn entre intereses sociales
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diversos para convertirse en un
espacio de negociacion corporativa

directa.

Tension con la jurisprudencia

constitucional vigente

La Suprema Corte de Justicia de la
Naciéon ha sostenido, en su tesis
360/2013, que las personas morales
pueden ser titulares de derechos
fundamentales en la medida en que la
naturaleza del derecho lo permita. Sin
embargo, ha sido consistente en
vincular los derechos politicos a la
condicion de ciudadano en sentido

personal.

Reconocer ciudadania politica a
personas morales sin una redefinicion
constitucional clara generaria un

conflicto  interpretativo  profundo,
debilitando la seguridad juridica y la
coherencia del sistema de derechos
fundamentales. Incluso con reforma
constitucional, subsistiria el desafio de
ciudadania

armonizar la nueva

corporativa con el bloque de
constitucionalidad y los estandares
internacionales de derechos

humanos.

El riesgo mas significativo es el
posible deterioro de la legitimidad
democratica. La aceptacion social del
sistema politico descansa, en gran
medida, en la percepcion de que las
decisiones publicas emanan de la
voluntad ciudadana. La introduccion
del voto de personas morales podria
generar desconfianza, percepciéon de
privilegio institucional y debilitamiento

del vinculo entre ciudadania y Estado.

Desde una perspectiva constitucional,
cualquier reforma que afecte el nucleo
debe

superar un estandar especialmente

del principio democratico
elevado de justificacion. En el caso del
voto corporativo, los beneficios
potenciales resultan, al menos en el
contexto actual, insuficientes para
neutralizar los riesgos estructurales

que implica.

En suma, el reconocimiento de

derechos de ciudadania a las
personas morales conlleva riesgos
constitucionales profundos que
afectan la nocién de ciudadania, la
soberania popular, la igualdad del
sufragio y la legitimidad democratica.
Estos riesgos no hacen imposible el

debate, pero si exigen que cualquier
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propuesta en este sentido sea

abordada como una reforma

constitucional de maxima
trascendencia, y nho como una simple

ampliacion de derechos.

Escenarios normativos y modelos
de contenciéon para una eventual

reforma constitucional

La hipétesis de reconocer derechos de
ciudadania —incluido el derecho al
voto— a las personas morales solo
puede abordarse de manera
responsable mediante el disefio de
escenarios normativos
cuidadosamente delimitados,
acompanados de mecanismos de
contencién constitucional que

reduzcan los riesgos de distorsion

democratica previamente
identificados. En este sentido, el
debate no debe plantearse en
términos binarios (reconocimiento

pleno o negacion absoluta), sino como

una discusion sobre modelos

graduales, funcionales y altamente

regulados.

El primer escenario normativo
indispensable es una reforma
constitucional expresa,

particularmente a los articulos 34 y 39
de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, que
redefina de manera clara el alcance de

la ciudadania politica.

Esta reforma no deberia equiparar sin
matices a las personas morales con
las personas fisicas, sino introducir
una categoria diferenciada de

participacion politica institucional,
evitando una asimilacién plena que
desdibuje el concepto tradicional de
ciudadania. La contenciéon normativa
radicaria en establecer que el
reconocimiento del voto corporativo:

No sustituye ni equivale al voto
ciudadano individual. Se ejerce bajo

reglas especiales, excepcionales y

taxativas. Esta sujeto a control
constitucional reforzado.
De este modo, la Constitucion

mantendria la primacia de Ia

ciudadania personal, incorporando
unicamente una modalidad
complementaria de  participacion

politica colectiva. Un segundo modelo
de contencion consistiria en disefar el
voto de personas morales bajo un
sectorial,

criterio funcional o)

restringiendo su ejercicio a
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determinados ambitos institucionales
y no a los procesos electorales
generales. Este modelo permitiria
reconocer la influencia estructural de
los actores colectivos sin
comprometer el principio de soberania
popular ni la igualdad del sufragio

ciudadano.

Uno de los riesgos centrales del voto
corporativo es la traslacién del poder
econdmico al ambito politico. Para
contener este riesgo, cualquier
esquema de participacion politica de
personas morales deberia incorporar
criterios estrictos de proporcionalidad

y neutralizacion.

Entre los mecanismos normativos
posibles se encuentra la asignacion de
un solo voto por persona moral,
independientemente de su tamafio o
capital. Dada la trascendencia de una
reforma de esta naturaleza, resulta
indispensable incorporar mecanismos
de control constitucional reforzado.
Ello incluye: Revisién judicial estricta
por parte de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion. Clausulas
constitucionales de revision periddica.
Evaluaciones de impacto democratico
herramientas

y electoral. Estas

permitirian  corregir  desviaciones,
limitar abusos y, en su caso, revertir el
modelo si se demuestra que afecta la

legitimidad democratica.

Escenario de ciudadania politica

diferenciada

Un modelo de contencion
conceptualmente relevante es el de
ciudadania politica diferenciada, en el
cual se reconoce que no todos los
sujetos participan del mismo modo en

la vida politica.

En este esquema, las personas fisicas

conservan la ciudadania plena,
mientras que las personas morales
acceden a una ciudadania politica
limitada, funcional y condicionada. Se
preserva la centralidad del individuo
como titular originario de la soberania.
Este modelo evita una equiparacion
ontologica entre personas fisicas vy
morales, manteniendo la coherencia

del constitucionalismo democratico.

Los escenarios normativos y modelos
de contencibn aqui expuestos
muestran que, aunque el
reconocimiento de derechos de
ciudadania a las personas morales es

juridicamente concebible, solo resulta
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defendible bajo esquemas
constitucionales altamente
restrictivos, diferenciados y

controlados. Cualquier reforma que

ignore  estos  mecanismos  de

contencion correria el riesgo de
debilitar los fundamentos mismos del

Estado democratico.

En consecuencia, el debate no debe
centrarse unicamente en si las
personas morales pueden votar, sino
en como, para queé y bajo qué limites
constitucionales podria
eventualmente permitirse su
participacion politica sin comprometer
la igualdad, la soberania popular y la

legitimidad democratica.

Resultados

La Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos define la
ciudadania en términos estrictamente
personales. la que se establece en el
articulo 34 el que indica los requisitos
vinculados a la condicibn humana,
mientras que el articulo 39 deposita la
soberania en el pueblo, entendido
histéricamente como conjunto de
individuos. Desde esta perspectiva, el
constitucional

texto excluye

expresamente a las personas morales
como sujetos de derechos politicos, lo
que convierte cualquier intento de
reconocimiento del voto corporativo en
una cuestion de reforma constitucional

y no de mera interpretacion extensiva.

Argumentos en contra: ciudadania,

dignidad y voluntad politica

La doctrina clasica sostiene que la
ciudadania es inseparable de la
dignidad humana. La persona moral,
como ficcidbn juridica, carece de
conciencia moral y voluntad propia,
mediante

actuando siempre

representacion. Reconocerle
derechos politicos implicaria trasladar
el poder de decision a organos
directivos, generando un voto
indirecto, corporativo y potencialmente

desproporcionado.

Desde esta 6ptica, permitir el voto a

personas morales vulneraria
principios esenciales como son la
igualdad del sufragio, el caracter
personal del voto, y la nocion de

representacion democratica.

Argumentos a favor: democracia
funcional y evolucién

constitucional
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Frente a la postura tradicional, una
corriente doctrinal contemporanea
sostiene que la democracia no puede
ignorar la realidad social. Las
personas morales no solo participan
de facto en la vida politica, sino que
estructuran  intereses  colectivos,
generan empleo, influyen en politicas
publicas y producen bienes sociales

relevantes.

Desde una interpretacion evolutiva del
constitucionalismo, el concepto de
pueblo podria ampliarse para incluir a

sujetos colectivos con funcion social

relevante, siempre que su
participacion politica esté
estrictamente regulada. El

reconocimiento del voto corporativo
permitiria transparentar una influencia
que actualmente se ejerce por vias
informales 0 econdmicamente
asimétricas. La Suprema Corte de
Justicia de la Naciéon ha reconocido
que las personas morales pueden ser
titulares de derechos fundamentales
cuando la naturaleza del derecho lo
permita. No obstante, ha mantenido
una linea restrictiva respecto de los
derechos politicos, vinculandolos a la

ciudadania personal.

Esta postura no cierra definitivamente
el debate, pero confirma que sin
reforma constitucional expresa, el
reconocimiento del voto a personas

morales es juridicamente inviable.

Derecho internacional y comparado

Los tratados internacionales

(Convencion Americana sobre
Derechos Humanos (Art. 23) y el
Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos (Art. 25)) de
derechos humanos reconocen el

sufragio como derecho humano
individual. En el derecho comparado
no existen democracias
constitucionales que otorguen voto
directo a personas morales. Sin
embargo, si existen mecanismos de
representacion corporativa en
organos consultivos, lo que demuestra
que la participacion politica colectiva
no es ajena a los sistemas
democraticos, aunque se mantiene

separada del sufragio ciudadano.

Discusion

El analisis revela que el debate no es
meramente normativo, sino filosoéfico y

politico. Mientras la postura restrictiva
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protege la igualdad democratica, la
postura expansiva busca adecuar el
sistema politico a una realidad social
altamente organizada. El problema
central no radica en la posibilidad
juridica abstracta, sino en los riesgos
estructurales que implica modificar el

principio de ciudadania.

Reconocer voto a personas morales
supondria una redefinicion profunda
del  Estado

consecuencias imprevisibles para la

democratico, con

representacion politica y el equilibrio
de poderes. La propuesta de
reconocer derechos de ciudadania —
incluido el sufragio— a las personas
morales plantea una serie de riesgos
constitucionales estructurales que no
minimizados

pueden ser como

simples problemas de técnica
legislativa. Se trata, en realidad, de
tensiones que afectan el nucleo
normativo del Estado constitucional
democratico, particularmente en lo
relativo a la soberania popular, la
igualdad politica y la legitimidad del

poder publico.

El primer riesgo fundamental consiste

en la alteracion del concepto

constitucional de ciudadania previsto

en la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos. La

ciudadania, conforme a su
configuracion normativa vigente, es
una categoria personalisima,
vinculada a la condicion humana, a la
dignidad y a la capacidad de

autodeterminacion politica individual.

Reconocer ciudadania politica a

personas morales implicaria
transformar esta figura en un estatus
institucional o) corporativo,
desvinculado de la experiencia civica
individual. Ello supondria una
mutacion constitucional profunda, en
la que la ciudadania dejaria de ser una
expresion de pertenencia politica
personal para convertirse en un
instrumento funcional de participacion

organizacional.

Este desplazamiento  conceptual

podria generar una pérdida de
coherencia sistematica, al diluir la
distincién entre sujetos de derechos
politicos y sujetos de derechos
instrumentales, afectando la
arquitectura misma del

constitucionalismo moderno.
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El reconocimiento del voto a personas

morales introduce una tension

estructural: entes creados por el
propio orden juridico pasaria a
participar  directamente  en la
formacion de la voluntad soberana.
Esto genera una inversion logica del
sistema democratico, en la que
sujetos derivados del Derecho influyen

en la creacion del poder originario.

El riesgo constitucional radica en que
la soberania deje de tener un
fundamento popular para adquirir un
caracter funcional o corporativo,
debilitando la legitimidad democratica
del Estado y acercandolo a modelos
de representacion incompatibles con

el principio republicano.

Uno de los riesgos mas evidentes es
la distorsion del principio de igualdad
del voto, sintetizado en la férmula una
un voto.

persona, Las personas

morales presentan una
heterogeneidad estructural

significativa:  algunas  concentran

enormes recursos economicos y
capacidad organizativa, mientras que

otras tienen un impacto social limitado.

Incluso bajo esquemas de voto
formalmente igualitario, el

reconocimiento  del sufragio a

personas morales permitiria que
intereses  altamente  organizados
obtuvieran una ventaja politica
estructural, afectando Ila igualdad

sustantiva entre los ciudadanos. El
voto dejaria de reflejar la voluntad
popular para convertirse en una
proyeccion de la capacidad

econdmica o institucional.

Desde la perspectiva constitucional,
esta distorsion compromete uno de los
pilares de la democracia
representativa y pone en entredicho la

equidad del sistema electoral.

La extension de derechos politicos a
personas morales incrementa de
manera significativa el riesgo de
captura del proceso democratico por

intereses corporativos. Este fenomeno

podria traducirse en, legislacion
sesgada en favor de sectores
especificos, politicas publicas

orientadas por intereses privados, o
una reduccién del pluralismo politico

efectivo.
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Desde el punto de vista constitucional,

este riesgo afecta la funcién
mediadora del sistema democratico y
debilita la capacidad del Estado para
actuar como arbitro imparcial entre
intereses sociales contrapuestos.

Los derechos politicos, a diferencia de
fundamentales,

otros derechos

poseen una naturaleza
intrinsecamente personal. Su ejercicio
presupone conciencia politica,
responsabilidad civica y capacidad de
deliberacion moral, elementos que no
atribuirse  de

pueden manera

autébnoma a las personas morales.

El reconocimiento del voto corporativo
implicaria que la voluntad politica se
exprese a través de Organos de
representacion  interna, lo que
transforma el sufragio en un acto
indirecto y mediado. Este fendmeno
debilita el

intransferible del voto,

caracter personal e
principio

ampliamente reconocido en la teoria

constitucional y en la practica
democratica.
Reconocer ciudadania politica a

personas morales sin una redefinicion

constitucional clara generaria un

conflicto  interpretativo  profundo,

afectando la seguridad juridica y la
coherencia del sistema de derechos.
Incluso con reforma constitucional,
persistiria  la tensibn con los
estandares internacionales de
derechos humanos, que conciben el
sufragio como un derecho humano

individual.

El riesgo mas relevante es el posible
deterioro de la legitimidad
democratica. La confianza social en el
sistema politico se sustenta en la
percepcion de que las decisiones
publicas emanan de la voluntad
ciudadana. La introduccion del voto de
personas morales podria generar
desconfianza, percepcion de
privilegios institucionales y

debilitamiento del vinculo entre

ciudadania y Estado.

Desde una perspectiva constitucional,
cualquier reforma que afecte el nucleo
debe

especialmente

del principio democratico
superar un umbral

elevado de justificacion. En el caso del

voto corporativo, los beneficios
potenciales resultan altamente
discutibles frente a los riesgos

estructurales que implica.
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En suma, el reconocimiento de

derechos de ciudadania a las
personas morales comporta riesgos
constitucionales profundos y
sistémicos que afectan la nocion de
ciudadania, la soberania popular, la
igualdad del sufragio y la legitimidad
democratica. Estos riesgos no hacen

imposible el debate, pero si obligan a

tratarlo como una reforma
constitucional de maxima
trascendencia, que exige cautela,

limites estrictos y una justificacion

democratica robusta.

Propuesta de criterios normativos
para el reconocimiento y limitacion
del ejercicio de derechos

ciudadanos de la persona moral

La eventual incorporacion de Ia

persona moral como sujeto con
capacidad de ejercicio limitado de
derechos ciudadanos exige |la
construccion de criterios normativos

estrictos, orientados a garantizar el

equilibrio entre participacion,
legalidad, igualdad politica vy
supremacia del interés publico. En
este sentido, los siguientes
parametros buscan establecer

condiciones de elegibilidad, limites

funcionales y mecanismos de control,

evitando la captura del espacio
democratico por entes econémicos o
corporativos.

1. Antiguedad

constitucion de la persona moral

minima de

Se propone que unicamente puedan
acceder al reconocimiento de
determinados derechos ciudadanos
aquellas personas morales que
acrediten una antigiedad minima de
constitucion  legal. Este criterio
responde a la necesidad de evitar la
creacion instrumental de entidades
con fines exclusivamente politicos o
electorales, practica que vulneraria los
principios de autenticidad democratica

y buena fe institucional.

Desde Ila teoria institucional, la
antigedad opera como un indicador
de estabilidad,

vocacion productiva, diferenciando a

arraigo social vy

las organizaciones genuinamente
integradas al tejido econdémico y social
de aquellas creadas con fines
coyunturales (North, 1990). Asimismo,
en el ambito del derecho comparado,
diversos sistemas juridicos utilizan la

temporalidad como requisito para el
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acceso a beneficios publicos o

participacion institucional.

2. Cumplimiento fiscal continuo por
un periodo minimo de seis anos

El reconocimiento de derechos
ciudadanos a la persona moral debe
condicionarse al cumplimiento
ininterrumpido de sus obligaciones
fiscales durante al menos seis
ejercicios fiscales consecutivos. Este
requisito vincula directamente Ila
participacion civica con la contribucién
efectiva al sostenimiento del Estado,
en consonancia con el principio de

corresponsabilidad social.

Desde una perspectiva constitucional,

el pago regular de impuestos
constituye una manifestacion concreta
del deber de solidaridad y del respeto
al orden juridico. Reconocer derechos
politicos a entidades incumplidas
fiscalmente generaria una asimetria
normativa incompatible con los
principios de igualdad ante la ley y

justicia tributaria (Ferrajoli, 2011).

3. Limitacion del ejercicio de

derechos ciudadanos durante

litigios con el Estado

Se propone la suspension temporal
del ejercicio de derechos ciudadanos
de la persona moral cuando esta se
encuentre involucrada en un litigio
judicial activo en contra del Estado,
particularmente en materias fiscal,
administrativa o de responsabilidad

patrimonial.

Esta limitacion se justifica en la
necesidad de evitar conflictos de
interés, asi como el uso estratégico de
mecanismos de participacion politica
para influir indebidamente en
procesos judiciales en curso. Desde la
teoria del Estado de derecho, la
neutralidad procesal y la igualdad de
las partes requieren que ninguna de
ellas ejerza una posicion de ventaja
institucional mientras se dirime una
controversia

1998).

juridica  (Habermas,

4. Limitacion o suspension de
derechos ciudadanos como pena

accesoria

En los casos en que exista sentencia
firme que asi lo determine, se propone
la limitacion o suspension de los
derechos ciudadanos de la persona
sancidon  accesoria,

moral como
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especialmente en supuestos de
corrupcion, delitos fiscales, lavado de
dinero o violaciones graves al orden

economico y social.

Esta medida encuentra sustento en el
principio de responsabilidad juridica
de las

personas morales, hoy

ampliamente reconocido en los
sistemas penales y administrativos
contemporaneos. La sancion
accesoria cumple una funcién no solo
punitiva, sino también preventiva y
simbdlica, reafirmando que Ia
participacion ciudadana exige un
estandar reforzado de legalidad (Silva

Sanchez, 2016).

5. Nomero minimo de trabajadores

activos

El acceso a derechos ciudadanos
debe condicionarse a que la persona
moral acredite una plantilla minima de
trabajadores activos, debidamente
registrados ante las autoridades
laborales y de seguridad social. Este
requisito busca asegurar que la
entidad

econdmica real y un impacto social

tenga una  existencia

verificable, y no sea una figura

meramente formal o instrumental.

Desde una perspectiva socio juridica,
la generacion de empleo constituye
una de las principales funciones
sociales de la empresa, lo que justifica
su eventual reconocimiento como

actor civico limitado (Marshall, 1950).

6. Principio de un voto por persona

moral

En caso de reconocerse mecanismos
de participaciéon politica o consultiva,
debe establecerse de manera expresa
el principio de un solo voto por
persona moral, independientemente
de su tamafo, capital o volumen de

operaciones.

Este criterio es esencial para
preservar el principio democratico de
igualdad politica, evitando que el
poder econdmico se traduzca en una
influencia politica desproporcionada.
Permitir una ponderaciéon basada en
capacidad financiera implicaria una
formas de

regresion hacia

corporativismo antidemocratico

(Bobbio, 2000).

7. Mesas especiales de

participacion para personas

morales
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Se propone la creacion de mesas
electorales, especiales de
participacion para personas morales,
diferenciadas de las destinadas a
personas fisicas, ya sea en modalidad
presencial o digital. Esta separacion
responde a la necesidad de reconocer
la naturaleza juridica diferenciada de
estos sujetos, asi como sus intereses

especificos.

La diferenciacion institucional evita
confusiones normativas y permite
disefar procedimientos acordes con la
l6gica organizacional de la persona
moral, reforzando la transparencia y
trazabilidad de su
(OECD, 2015).

participacion

8. Limitaciones a los aportes
economicos a partidos politicos y

organizaciones afines

Debe establecerse un régimen estricto
de limitacion a los aportes econémicos
que las personas morales puedan
realizar a partidos politicos, campanas
electorales u organizaciones

vinculadas a la actividad politica.

Esta medida es consistente con los

estandares internacionales en materia

de prevencion de la captura del
Estado,

corrupcion politica. La experiencia

financiamiento ilicito 'y

comparada demuestra que la
influencia econdmica desmedida de
actores corporativos erosiona la
confianza publica y distorsiona la
representacion democratica

(Transparency International, 2021).

9. Prohibicion de pertenencia a

partidos politicos

Se propone prohibir de manera
expresa la afiliacibn de personas
morales a partidos politicos, en tanto
estas entidades carecen de
conciencia politica, voluntad ética y
responsabilidad moral en sentido

estricto.

La militancia partidista presupone una
identidad ideoldgica y un compromiso
personal, elementos que solo pueden
predicarse  plenamente de las
personas fisicas. Permitir la afiliacion
de personas morales implicaria una
ficcion juridica incompatible con la
teoria democratica contemporanea

(Kelsen, 2009).
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10. Representacion  exclusiva
mediante persona fisica legalmente

autorizada

Finalmente, se establece que la
persona moral solo podra ejercer sus
derechos ciudadanos a través de la
persona fisica legalmente autorizada,

conforme a lo previsto en sus

estatutos sociales y actas
constitutivas.
Este principio garantiza la

imputabilidad juridica, la trazabilidad
de decisiones y la rendicion de
cuentas, evitando Ila dilucion de
responsabilidades. La representacion
actua como un puente normativo que
permite compatibilizar la ficcidon
juridica de la persona moral con la
exigencia democratica de

responsabilidad individual.

Conclusiones

El analisis realizado permite afirmar
que el reconocimiento de derechos de
ciudadania a las personas morales
constituye uno de los debates mas
complejos del constitucionalismo
contemporaneo, en tanto cuestiona
simultaneamente la teoria clasica de

la ciudadania, la estructura del Estado

democratico y los limites ontologicos
de los sujetos titulares de derechos

politicos.

El estudio confirma que, bajo el marco
constitucional mexicano vigente, la
ciudadania politica se configura como
una categoria personalisima
vinculada a la condicion humana, a la
dignidad y a la autodeterminacion
politica individual. En consecuencia, la
extensidon de derechos politicos —
especialmente el sufragio— a

personas morales resulta
juridicamente inviable sin una reforma
constitucional estructural. Desde el
plano doctrinal, el debate revela una
tension estructural entre  dos
paradigmas. Por una parte, un modelo
personalista de ciudadania, centrado
dignidad

participacion individual; y por otra un

en la humana y Ila
modelo funcional o estructural, que
reconoce el peso real de los actores
colectivos en la configuracion de la

vida publica.

El primero protege la igualdad
democratica tradicional; el segundo
busca adaptar el constitucionalismo a
sociedades altamente organizadas y

mediadas institucionalmente.
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El analisis democratico evidencia que
la eventual incorporacion de personas
morales como sujetos de derechos
ciudadanos

generaria riesgos

estructurales relevantes,
particularmente en relacion con la
distorsion del principio de igualdad del
voto, posible captura corporativa del
proceso democratico, la redefinicion
del concepto de soberania popular, asi
como la afectacion a la legitimidad del

sistema representativo.

No obstante, el estudio también
demuestra que el debate no puede
cerrarse desde una légica puramente
negativa. La evolucién historica de la
ciudadania muestra que su contenido
ha sido dinamico y expansivo, lo que
obliga a analizar el fendbmeno desde
perspectivas  interdisciplinarias vy
prospectivas, especialmente frente al
creciente poder estructural de actores
econOmicos y organizacionales en la

gobernanza publica.

Se concluye que, en caso de
plantearse una reforma constitucional
futura, esta solo podria ser legitima
bajo esquemas altamente

diferenciados, restrictivos y sometidos

a control constitucional reforzado,
evitando cualquier equiparacion plena
ciudadania

entre individual vy

participacion politica corporativa.

A partir de este articulo se detectan
areas de oportunidad para analisis de
investigaciones futuras con temas
relacionados con la teoria
constitucional de la ciudadania en
contextos post-estatales y

corporativos, asi como modelos
tedricos que analicen si la ciudadania
debe seguir siendo exclusivamente
antropocéntrica o si puede evolucionar
mixtos que

hacia esquemas

reconozcan formas limitadas de
participacion politica colectiva sin

erosionar la soberania popular.

Una linea empirica clave consiste en
medir como la influencia econdmica
corporativa ya afecta los sistemas
democraticos aun sin voto formal,
considerando  por ejemplo el
financiamiento politico indirecto, el
lobby

institucional, y la influencia en politicas

regulatorio, la captura

publicas.

Esto permitiria evaluar si la regulacion

del poder corporativo puede ser mas
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eficaz que su integracion formal al integrarse los actores colectivos en la

sistema de participacion politica. Mas democracia sin  erosionar los
que determinar si las personas fundamentos normativos de la
morales deben ser consideradas igualdad politica, la soberania popular
ciudadanos, el desafio tedrico y la legitimidad del poder publico.

consiste en definir cémo deben
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